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1957-ben azt tapasztalta, hogy akkorra a dombot mar majdnem teljesen
elhordtak.*’

A Kopolyara temetkez6 vatyai kozosség telepiilése a kozelben volt.
2000-ben a Fatelep bovitésével kapcsolatos feltaras soran vatyai edény-
toredékek is eldkeriiltek. A kisszamu lelet arra utal, hogy itt a telepiilés
kevésbé intenziv részével szamolhatunk.

A vatyai, és egyben a Karpat-medencei k6zéps6 bronzkori kultirak vi-
ragzasa Kr. e. 1400 koriil ért véget. A hanyatlasban a bels6 gazdasagi és
tarsadalmi tényez6kon, valamint a klimatikus viszonyok valtozasan (hi-
vosebbé, csapadékosabba valo éghajlat) kiviil nagy szerepet jatszott az
észak, északnyugat fel6l tobb hullamban érkezé halomsiros kulttra népe.

Késo bronzkor

A Dunakeszi kozség teriiletén kordbban megteleped6 &skori népcsopor-
tok koziil a legtobb informacioval a késé bronzkor elsé felében, a Kr. e.
1500-1250 k. élt in. halomsiros kulttrardl rendelkeziink.

A Kelet-Franciaorszag, Németorszag, Csehorszag, Morvaorszag,
Ausztria és a Karpat-medence kézponti teriiletein megjelend, de région-
ként eltérd karakterd csoportokbdl all6 halomsiros komplexum jellegze-
tes anyagi kulturaval, telepiilési szokasokkal rendelkezett, és viszonylag
egységes temetkezési ritust alkalmazott. E tobb szazezer négyzetkilo-
méternyi teriileten megmutatkozo6 rokonsagot a kultdra régidkat atfogé
gazdasagi és egyben kommunikacids halézatot fenntart6 érdekkozossége
hozta létre. A kultira elnevezését a temetkezési ritus egy specialis val-
tozata utan kapta, amely soran a halott sirja f61é f6ldbdl felhordott, tobb
esetben kg, illetve faszerkezettel megerdsitett halmot emeltek, esetleg
abba temették az elhunytat. E szokas ugyanakkor elsésorban a kézponti
tertiletekre volt jellemz6: Cseh- és Németorszaggal, valamint Ausztria-
val®® ellentétben a Karpat-medencében mar kevésbé volt elterjedt,>! itt
inkabb nagy Kkiterjedésii sik temetdk létestiltek.>

A kultura kialakulasianak folyamata, annak mozgatérugéi az isme-
retanyag boviilésével napjainkban mar egyre jobban kdrvonalazhatok.
A valtozast elindité tényez6k kozott els6ként a teleptilés teriiletén korab-
ban kimutathaté kozéps6 bronzkori kultirak, csoportok kozotti hatalmi,
gazdasagi sulypont-athelyezddés emlithet6 meg, amely elsGsorban a ko-
rabbinal nagyobb teriiletek kozotti informacidaramlast tett lehet6vé, és
csak kisebb mértékben mutathaték ki kozottiik tényleges migracios fo-
lyamatok.>
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Figyelemre méltdk ugyanakkor a 2. évezred kdézepén kimutathatd
Klimatikus valtozasok. A szubborealis klimaperidodus késéi fazisaban
(Kr. e. 1500-800 k.) mérsékl6dott az éghajlat kontinentdlis jellege,
amelynek kovetkeztében lehtiléssel és novekvd csapadékmennyiséggel
jaro, de alapvetden széls6ségektdl mentes id6jaras volt jellemzé. Ennek
eredményeképpen megemelkedett a folyok, tavak, valamint a talajviz at-
lagos szintje, és ekkortol figyelhetd meg a hiivos és csapadéktiird fafajtak,
a ritkasabb aljnévényzettel rendelkez6 biikk, gyertyan eléretorése, va-
lamint az égeres, kérises laperddk, folyd menti tolgyes-sziles ligeterd6k
megjelenése. Mindezen valtozasok a korabbitdl eltéréen az allattenyész-
t6-foldmiivel életmodnak kedveztek.”* Egyszersmind ebben az idGszak-
ban mutathaté ki az emberi aktivitdshoz kot6dé erddirtas intenzitasanak
novekedése is, amelynek kovetkeztében, f6ként az ember altal lakott kor-
nyezetben, els6 izben megjelent a kultdrta;.

A valtozasok kovetkezményeként nagyjabol egy idében felbomlanak
a k6zéps6 bronzkor id6szakidban még létezd, régészetileg lehatarolhatd,
zart kulturalis keretek. Ekkor képz6dnek a Karpat-medence teriiletén a
kora bronzkortél induld, csaknem folyamatos megtelepedés soran kiala-
kuld, tobbrétegi, un. tell telepiilések utolso, legfelsé telepiilési szintjei.
Ez id6 tajt hantoltak el az e telepekhez is tartozé nagy sirszamu temeték
légkésébbi sirjait, ugyanakkor e temetkezéseknél a korabban meglévd
szigoru szabalyok lazuldsanak jelei mar megmutatkoztak. Ekkor kertilt
fold ala - tobbnyire ritualis okokbdl, egyben tarsadalmi viszonyok valto-
zasat jelezve - az a nagy mennyiségii bronz- és aranytargy-egyiittes, ame-
lyek egész kincshorizontot képviselnek a bronzkori fémmiivesség torté-
netében. Mindezen valtozasokkal parhuzamosan a nyugat-eurdpai és
délnyugat-szlovakiai teriiletekrdl j népcsoportok besziiremlése is meg-
figyelhet6. A korszakot hivja a régészettudomany egyik legjelentGsebb,
kelet-dunantuli lel6helye utan (Dunaujvaros) koszideri id6szaknak.>

A halomsiros leletanyag nagy tomegli megjelenése azonban csak ezt
kovetben, az Un. posztkoszideri iddszaktdl figyelheté meg, amikor vég-
érvényesen megszlinik az élet a tell telepeken, illetve elhagyjak azok te-
met6it is. Ez, és az ezt kovetd Klasszikus periédus (Reinecke BB2-C,
Kr. e. 1500-1300 k.) leletanyaga nehezen valaszthat6 szét, ugyanakkor
az id6szak leletanyaga alapjan a kulttira teriileti alapon két nagyobb kor-
re bonthat6. Az egyik az als6-ausztriai, dél-morva, nyugat-szlovakiai kap-
csolatrendszerrel rendelkezd Kozép-Duna-vidéki,>® a masik a délnyugat-
szlovakiai teriiletekkel rokon, az Alféldon regionalis csoportokra (tapéi,
rakéczifalvai, hajdiibagosi) boml6 Karpat-medencei halomsiros kultara.®’

Anyagi kultirajanak jellegzetes targyai a fazekasmiivesség termékei
(cslicskos peremii talak, ivelt bordakkal diszitett edények, tojasdad testli
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fazekak, hengeres, vagy csonkakdpos nyaku, hasan 1év6 fiilekkel ellatott
nagyméretii edények), bronzipara a védé- és tamadoéfegyverzet jelentd-
ségét bizonyitja (hosszut6rok, nyélkorongos csakanyok, nyélnytjtvanyos,
vagy markolatlemezes hosszikardok, nyilhegyek, landzsahegyek). A vise-
leti targyak kozé tartoznak a diszitett lemezkarperecek, gytrik, félhold és
sziv alaku csiing6k, félgomb és kup alaka fiiles, vagy atfurt pitykék, kam-
pos végl bronzovek, szeg- vagy pecsétfejii tiik stb.

A halomsiros kultira életének utolsé szakaszaban (Reinecke BD-
HA1, Kr. e. 1300-1200 k.) Gjabb jelentds torténeti-gazdasagi-tarsadalmi
valtozasok zajlanak szerte Eurépaban. Bizonyos kutatdok egy, a Karpat-
medencébe nyugati iranybdl torténd erételjes bearamlassal, az urna-
mez0s kultira térhdditasaval szamolnak, mig masok a helyi halomsiros
alapokon torténd fejlédésben latjak a valtozasok okait.>® Ezt az idsza-
kot a kutatdk tobbsége a késé halomsiros-kora urnamezds névvel illeti,
amely mindenképpen utal a targyi anyagban egyértelmiien megmutat-
kozé folyamatossagra. Ugyanakkor nemcsak a kor keramia- és bronz-
anyagaban, de a telepiilési szokasokban és a temetkezési viszonyokban
is tetten érhet6 egyfajta homogenizalddas, amely egyszerre tradiciona-
lis és ujszer( fazekassagaval, a bronzmiivesség ugrasszeri fejlédésével
(a Dunantilon az an. kurdi horizont targytipusainak megjelenése), a
hamvasztasos ritus egyeduralkod6va valasaval, er6ditett magaslati tele-
piilések megjelenésével jar. E korszakban teremt6dnek meg az urname-
z06s kultara gazdasagi-tarsadalomtorténeti alapjai, ezt egyel6re kisebb,
regiondlis, de egymassal a targyi anyagban egyértelmiien rokon vona-
sokat felmutaté csoportok sziikebb-tagabb kapcsolatrendszere mutatja.
Ekkorra tehet6 a Bakony magasabb tengerszint feletti magassagu zonaja-
nak intenziv betelepiilése. E népesség kdgyliriis, kdpakolasos halmok ala
temetkez0, a délnyugat-szlovakiai teriiletekkel szoros kapcsolatot apolo
vezetd rétege, szarnyas baltaval, karddal, térrel, landzsaval temetkez6
harcos férfiakbdl és gazdag ékszermelléklettel, hullamos szaru tiivel ren-
delkez6 n6kbdl all.>* Az Alfoldon kimutathaté hasonlé iranyu folyamatok
a pre-Gava id6szakra datalhatdk, e fejlédés egy fazissal késébb a Gava
kultirkomplexum kialakulasaba torkollik.®

Dunakeszi varos kozigazgatasi hatarain beliili teriiletén, a tervszeri
topografiai kutatdsoknak kdszonhetben, j6 néhany, erre a periédusra
datalhat6 késé bronzkori lel6helyet tartunk nyilvan, amelyek egy része
szorvanylelet, vagy terepbejarasbdl szarmazo toredék.

Dunakeszi-Kopolyardl, az ismert kdzéps6 bronzkori temetd tertileté-
rél sikozott peremtoredékek és egy HA-B id6szakra datalhaté tokos bal-
ta,®! a Dunasorrdl egy BV periédusba tartozo tokos balta ismert.®?

5 Bevandorlas: PATEK, 1968.; helyi fejl6dés: PETRES, 1960. 17-42.; K&szEal, 1988.,;
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Az Ocedn-aroknak a telepiiléstdl délre elhelyezkedd szakaszan ugyan-
akkor intenziv megtelepedés nyomai kdrvonalazédnak. A bal parti részen,
a Hegyrejaro-diil6bol BD id6szakra keltezhet6 grafitos toredék és turban-
tekercses talperem,®® a Székesd(il6 nyugati szélén 1év6 Parlag nevii diil6-
részrol pedig sikozott peremtdéredékek és kannelarazott valltoredékek
ismertek.®* A 2000-ben a Székesdiil6 kozponti, legmagasabb részén
megindulé feltarasokig azonban az Ocean-arok jobb parti zénija nem
volt nyilvantartott 6skori régészeti lel6hely.

Teriiletiinkt6]l nyugatra, a Duna jobb parti régidjaban és f6ként a féva-
ros teriiletén is egyre nagyobb szamban keriilnek el6 az erre az id6szak-
ra datalhato telepiilésrészletek.®® E helyiitt csak a III. kertilet Florian téri
leletegyiittest emelnénk ki, amelynek statuszszimbdlumként is hasznalt,
egyedi kigydszaru tiije régionknak a Bakony-vidéki csoporttal fennalld
szoros kapcsolatat reprezentéalja.®®
. A 2000. év nyaran a Buda-
f 4 pesti Torténeti Muzeum Os- és

Népvandorlaskori Osztalya az Auc-
han bevasarlokozpont és parkold-
janak épitését megel6z6 munkala-
tok soran mintegy 65.000 m?-nyi
teriileten tobb egyéb periédus em-
lékanyaga mellett a korszak egyik,
talan legjelentsebb telepiilésének
feltarasat végezte el.®” A lelGhely
a Duna folyé mai medrétdl Keleti

31. kép: A lel6hely dbrdzoldsa iranyban mintegy 500 méterre, egy
az els6 katonai felmérés térképén fels6-pleisztocén eredetd, észak-

északkelet-dél-délnyugati  irany-
ban 1250 m hosszan, mintegy 250 m szélességben elnyil6 dombhaton 1é-
testlt, ami az elsd katonai felmérés térképén is kivaldan latszik.

A 19. szazad masodik felében Csérszakai-d(ilé néven ismert®® magas-
lat a Duna Il.a. teraszanak maradvanya, amelyet késébb keleti iranybdl a
Duna egyik mellékaga valasztott le a kdrnyez6 tertiletekr6l, kialakitvan
a j6 megtelepedést biztosité teraszszigetet. E folyé — a mai Ocean-arok
elédje - Dunakeszi varos felett agazott ki keleti iranyban a f6folyambol
és valahol az Ujpesti vasuti hid magassagaban torkollott ismét bele, mi-

6 TorRMA, 1993.80.5/20 1h.

¢ TorMA, 1993.85.5/20 lh.

5 V.VADASZ, 1992. 224.; budapesti lelhelyek: Gellért hegy, II. Ganz utca, III. Puszta-
dombi tt, II1. Bokor utca, I1I. Bojtar utca, I1I. Békasmegyer-Vizmiivek, Florian tér, XI.
Sopron ut, XXII. Harbor Park.
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utan balrél a Mogyorddi-patak
vizét is befogadta.®® Mult szazadi,
ellaposodd allapotaban Falusi-to,
majd Nadas néven is ismert med-
re mara mar teljesen feltolt6dott,
néhol zsombékos, nadasos részek
tarkitjak.

A Kkés6 bronzkori telepiilés a
geomorfoldgiai adottsagokhoz iga-
zodva a dombhat kiemelkedd ré-
szén helyezkedik el. Keleti és nyu-
gati irdnyban a teraszszigetet ha-
tarold, fentebb emlitett mélyebb
tertiletek hataroljak. Déli irdnyban
a lassan siillyed6 térszinen az MO
autouttol délre, a Székes-Nadasnal,
a Homoktovis-lakdpark és az Aqua-
world Resort tidiil6kézpont teriile-
tén ért véget,’° északi hatara a mai
korforgalomtol délre huzodott.”* A
homokos dombhat kisebb mélye-

32. kép: A késd bronzkori teleplilés
kiterjedése Dunakeszi tertiletén

désekkel, bels6 oldalagakkal tagolt, amelyek artéri mélyedések, gatak el-

mozduldsa révén keletkeztek.”?

A kés6 bronzkori telepiilés mintegy 1200 régészeti objektuma alap-
vetéen tarolo- és hulladékgodrok, agyagnyerd godorkomplexumok,
valamint colopvazas épiiletek és a telepiilés szélén asott kutak marad-
vanyai voltak. A komplex kérnyezetrekonstrukcié megvaldsitasahoz a
telepiilésen el6kertilt régészeti leletek vizsgalatan kiviil elvégeztiik a te-

33. kép: Ivelt oldalii célopvdzas épiilet
feltdrds kozben
(Dunakeszi-Székesdld)

9  TORMA, 1993. 75.

lepiilés allatcsontanyaganak vizs-
galatat, a bronzkori kutak faanya-
ganak fafaj-, dendrokoronolégiai
analizisét és C14-es kormeghata-
rozasat, valamint az egyik kuat be-
toltésének archaeobotanikai vizs-
galatat is.

Colophazak. A  Dunakeszi-
Székesdilon ismertté valt épilet-
maradvanyok szerkezete, tajolasa
az akkori helyi, Duna menti kli-
matikus viszonyokra és a korszak
farmszerii gazdalkodasi modjara

7% Horvath M. Attila probafeltarasa 2002-ben. HORVATH, 2003. 129-130.
71 Reményi Laszl6 2004. évi feltarasa. KOROM-REMENYI, 2005. 205.

72 KoroM-REMENYI, 2005. 199.
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utalnak. A telepiilés feltart részén mintegy 60, az uralkodd szélirany-
nak megfelel6en egységesen észak-északnyugat-dél-délkeleti tajolasu
c6lopszerkezetes épitményt dokumentaltunk. Mindezekbd6l mara azon-
ban csupéan a tetdszerkezetet tarto fiiggdleges oszlopok helyei marad-
tak meg (coloplyukak), igy ezekb6l kdvetkeztethetiink az egykori épii-
letek formajara.

Az épiiletek alapozasat tobbek
kozott a talajviszonyok, a nedves-
ségtartalom és az ezzel dsszefiig-
gésben 1év6 talajvizszint, valamint
a lakossag életmodja, annak mobi-
litasa befolyasolta.”? Az épiiletek
kiilonb6z6 felmend részeinek ki-
alakitasa, igy a tet6zet délésszo-
ge, annak héjazata, az épiilet fal-
szovete els6sorban az idéjarasi
korilmények fliggvénye.”* Utobbi
legnagyobb valdszintiséggel un.

34. kép: Paticsfal szerkezeti vdzlata paticsfal volt, amelynél az osz-

lopok kozét vesszéfonattal fon-

tak be, amit torekkel, pelyvaval sovanyitott agyaggal tapasztottak be,
ugyanakkor nem kizart a deszkafal alkalmazasa sem.

Az épitmények relativ, illetve abszolut kora régészeti és természettu-
domanyos médszerekkel hatarozhaté meg, am e jelenségek feltarasuk so-
ran - lel6hely-szituaciotol fiiggéen - ritkan szolgaltatnak e vizsgalatokra
alkalmas targyi és szerves leletanyagot. Régészeti mddszerekkel a korra
az esetlegesen a c6l6plyukakbdl eldkeriilt kisszamu, vagy az egyértelmi-
en az épiiletekhez kotheté egyéb
objektumok nagyobb mennyisé-
gl leletanyaga, illetve az épililetek
egymashoz, valamint egyéb, pon-
tosabban keltezhet6 objektumhoz
val6 viszonya alapjan tudunk ko-
vetkeztetni.

A co6lépvazas épitmények koziil
legnagyobb szamban az egysze-
riibb szerkezetli két colopsoros,
35. kép: A Dunakeszin elGkertilt ivelt 3-3, 4-4 (4-5 x 2,5 meter), illetve

oldalii épiilet rekonstrukciéja a 7-7 (3,5 x 12 méter) coloplyuk-
Szdzhalombattai Régészeti Parkban bol allo, valdszintileg gazdasagi

73 Eszerint foldbe vijt, colopvazas foldfelszini (colopalapos, alaparkos, gerendatalpas val-

tozatok) és colopokon all6 épiileteket ismertiink az dskor kiilonb6z6 periddusaibdl.

74+ Régionkban a tet6zet 60-120 fok kozott mozoghat, idealis esetben 90 fokos szoget
zar be. Héjazatat tekintve a nad-, sas-, kéreg- vagy szalmaboritas a legelterjedtebb.
A falszovet faban gazdagabb idészakban és teriileten a boronafal, fiban szegé-
nyebb tertileten a paticsfal, sarfal.
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rendeltetésii (csiir, tarolohelyiség, istallé) épitmények fordulnak el§ a
telepen. Lakéépiiletek maradvanyai lehettek a kb. harmadannyi, harom
parhuzamos colopsorral rendelkezé, 16-23, 5,5 x 7,5 méter alapteriileti
strukturak, amelyeket a harom cdlopsor alapjan agasfas-szelemenes te-
toszerkezettel rendelkezd épililettipusként rekonstrualhatunk. Ezen beliil
is elkiilonithetd egy, az északnyugati végénél félkorivben zarodo valtozat,
amely térben és id6ben is helyi jellegzetességnek tekinthetd a kozép-eu-
répai késé bronzkor favazas épitészetében.

Telepiilésszerkezeti, épitészettorténeti szempontbdl a telepiilésiink-
kel rokon lel6helyek kozé sorolhatjuk a Borcs—Paphomlok-diil6i, a Bala-
tonmagyardd-Hidvégpusztai, az als6lakosi/Donji Lakos-i (Szlovénia) és
az Ofoldedk-Gencshati stb. telepiiléseket,”> amelyek alapjan a késé ha-
lomsiros-kora urnamezds, valamint az id6sebb urnamezds idészakban
egy telepiilési struktiraban is megmutatkozo6 egységes kép kezd kibon-
takozni.

Kutak. A feltaras talan legna-

gyobb jelentGségli leletegyiittese

a telepiilés vizellatasat biztosito
harom kut, amelyek magas szint(
acsmesterségbeli tudast igényeld,
fabdl kialakitott bélése - a magas

q talajvizszintnek és az oxigéntdl el-
~  zart kornyezetnek koszonhetGen

—
~

| - csaknem teljes épségben meg-
il érzédott. E kutakat hidrogeolégiai
g i T szempontok altal meghatarozott

helyeken, azaz altalaiban nem a
36. kép: Deszkaszerkezetes rovdskiit telepek kozponti, a kérnyezetbdl
bontds kézben (Dunakeszi-Székesdiil5) ~ kiemelked6 magasabb részein, ha-
nem annak alacsonyabb, periféri-
alis, az egykori Duna-mellékag akkorra mar részben felt6lt6dott, maga-
sabb talajvizszinttel rendelkez6, mocsaras, térszini zénaiban létesitették.
Két kut (568., 2339. obj.) négyzetes aknajat hasitott tolgyfadeszkakkal
bélelték, amelyeket trapéz és négyzetes csapolasokkal, némely esetben
a szélesebb deszkat atlyukasztva rogzitették egymashoz. Az 568-as kut-
nal ily médon 11 deszkasort lehetett dokumentalni, az akna szélén pedig
tobb, a kit felépitményére utald c6loplyuk nyoma is megfigyelhetd volt.
Fenekérdl egy, a viz kiemelésére szolgalo teljesen ép fekete, polirozott
feliilet(i, pereme alatt négyoldalt 3-3 helyen atlyukasztott, kétfiilii edény
kertilt eld.

7S Borcs-Paphomok-diilé: FIGLER, 1996. 11-12.; Balatonmagyaréd-Hidvégpuszta:
HORVATH, 1994. 219-235.; Als6lakos/Donji Lakos: DULAR-SAVEL-HVALA, 2002.;
Oféldeak-Gencshat: Az ELTE Régészettudomdnyi Intézetének feltdrdsai az M43-au-
tout Csongrdd megyei szakaszdn. http://regeszet.elte.hu/m43 (A letoltés ideje:
2017. februar 12.)
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A legkiilonlegesebb tipus azon-
ban egy, a néprajzi parhuzamokbdl
jol ismert Un. bodonkut (bédon)
volt, amely kezdetlegesebb, ugyan-
akkor szerkezetébdl kifolyolag
viszonylag ritka kutfajta. A Duna-
keszin feltart bodonkut kivalé alla-
potban megmaradt 70 cm atméraji

| 2 gylrijét egy idds szilfa (Ulmus sp.)
b _""_J = i 3 torzsébol vajtak ki’
A kutgyliri dendrokronoldgiai
37. kép: Bodonkuit bontds kézben ATt A . 4
vizsgalatat Grynaeus Andras vé-
(Dunakeszi-Székesdiils) 5 ynaeus !

gezte el, aki 54 évgyfiri(t tudott el-
kiiloniteni, am mivel sem hazankbdl, sem a kdrnyez6 teriiletekrél nem
ismeriink dsszefliggd szil-kronol6giat, pontos kora e mddszerrel jelenleg
még nem allapithaté meg. A fa anyagabol vett mintak radiokarbonos vizs-
galata a kut épitési idejét Kr. e. 1420-1260 kozé helyezi.””

Epitését néprajzi parhuzamok alapjan rekonstrualhatjuk. E szerint a
tulnyomorészt idds fat a kivagasa utan az adgazasnal levagtak, a torzset
pedigtdbbnyire kettévagtak. Belsejét égetéssel és szerszamoksegitségével
gondosan kivajtak, feliiletét sima-
ra faragtak. Az ehhez hasznalt esz-
kozok vagasnyomai a dunakeszi
példanyokon is jol lathatok. Ezt @ 4
kovetéen a faalkatrészeket lee- :
resztették a kidsott godorbe és
egymashoz erdsitették azokat, a
godor fala és a kat bélése kozé
pedig statikai okokbdl foldet tom-
kodtek vissza. Mindez Székesdiilén
jol dokumentalhaté volt, és e fold-
rétegbe a kornyez0 teriiletek telep-
anyaga is belekeriilt, datalva a kut
készitésének idejét.

A kisebb faelemekbdl 6sszealli-
tott (deszka-, kasszerkezet) kutak-
kal szemben esetiinkben a rendel-
kezésre all6 fatorzs magassagatol
erdsen fliggott a kitakna mélysége.
Mégis problematikus lehet a torzs
egykori magassaganak meghataro-

Zésa’ ugyanis él]apotét a minden- 38. képA bodonkiit rajza és rekonst-
kori talajvizszint ingadozasai nagy- rukcidja (Dunakeszi-Székesdiild)

76 DR.BaBo0s KARroLy (ELTE N6vényrendszertani Tanszék) meghatarozésa.
77 Avizsgalatokat az ATOMKI (Debrecen) végezte.
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ban befolyasoltak. Ennek ellenére
a Dunakeszin feltart fatdrzs a do-
kumentalt 180 cm-nél nem sokkal
lehetett hosszabb, mivel fels6 szét-
nyilé része mar az agazat indula-
sara utal. A kut kavaja esetiinkben
gyakorlatilag a fatorzs kialld része
volt, amely épen maradt példa-
nyoknal 60-120 cm magas lehe-
tett,”® és valamilyen szerves anyag-
gal fedhették le. A székesdiildi
kut pereme valdsziniisithetéen az
egykori jarészint alatt helyezkedet
el, igy a hasznalatdhoz annak lép-
cs6s megkozelitését is ki kellett
épiteni. Talan ennek maradvanya
lehet a megmaradt munkagddor
szokatlanul nagy, csaknem 4 m-es-
re kiszélesedd szaja.

A Kkutat feliszapolddasa utan
a telep lakdi hulladékgodorként

39. kép: A bodonkiit betdltésébdl eloke-
riilt leletanyag részlete
(Dunakeszi-Székesdiild)

hasznalhattak, ugyanakkor ritudlis cselekmények szintereként is szolgal-

40. kép: Szdjukkal lefelé forditott edé-
nyek egy dldozati gédér betéltésében
(Dunakeszi-Székesdild)

78 GONczI1, 1905. 8-9.

79 SEBOK-FARAGO, 2013. 29-709.
80 SzILAS, 2002.291-303.

81 KIRALY-TOTH, 2015. 213-225.

82 ZURCHER, 1973. 52-64.; MULLER, 1964.

83 GALLINA, 2002. 79-80.

hatott.”® Bet6ltésébdl tobbek kozott
egy bekarcolt, mészbetétes diszi-
tést fiiles edény, egy kiontGcsoves
bogre és kettdskonikus testii fiiles
csészék Kkertiltek napvilagra.®

E kuttipus legkorabbi példanyai
Eurdpa teriiletén mar a neolitikum-
bélismertek,® de abronzkoriddsza-
kabol is tobb emléket ismeriink (St.
Moritz/Svajc, Berlin-Lichterfeld/
Németorszag®), néhany éve pedig
egy, az avar korbdl szarmazo6 bodon-
kutat is feltartak.®®

A telep lakoéi a takarmanyt, a
gabonat és egyéb élelmet a fold-
felszinen all6 csiirokben, valamint
az épiiletek tetdterében tarolhat-
tak, de megfigyelhettiink gédrokbe
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helyezett hatalmas, plasztikus bordakkal és fogobiitykokkel ellatott ter-
ménytarolé hombarokat is. A telepen folytatott ritualis cselekményekre
utal az 1709-es, méhkas alakd objektum, amelybe talan épitési aldozat-
ként harom, szajaval lefelé forditott ép edényt helyeztek.

Minden bizonnyal a telepiilés szélét jelezhette az az alig 10-20 cm
mély, 20-30 cm széles, tobb mint 300 méter hosszan kovethetd arok,
amely északnyugati ivénél egy bejarattal is rendelkezik. A dombhat koze-
pén keresztiranyban futé kett6s arokrendszer kora azonban bizonytalan.

41. kép: Késé bronzkori bekarcolt diszi
hombdredény (Dunakeszi-Székesdiilé)

nyek, biitykds peremd, bordadi-
szes hombarok, gdombdos, illetve
kett6skonikus fiiles bogrék, cstics-
kos peremii talak.

43. kép: Késé bronzkori, mészbetéttel
kitéltétt, bekarcolt diszi, fekete,
fényezett feliiletii edény
(Dunakeszi-Székesdiild)

Leletanyag. A telepiilés kera-
miamiivességének termékei ko-
z0Ott megtalalhatok a tradicionalis,
a halomsiros kultira Kklasszikus
id6szakara (Reinecke BB2-C) jel-
lemzd kihajlé peremti, bekarcolt
diszli taroldéedények, hengeres
nyakd, ivelt valld, urnaszer( edé-

42. kép: Késé bronzkori kétfiilti tdrold-
edény (Dunakeszi-Székesdiild)

Az edények felliletét tobb eset-
ben gazdagon, bekarcolt sraffo-
zott haromszogekkel, zaszlodisz-
szel, bekarcolt vonalkotegekkel,
inkrusztacidval (mészbetét) diszi-
tették.

Ugyanakkor megjelennek ben-
ne a Bakony vidéki halomsirok, a
németbanyai tell telep anyagaval
fémjelezhet6 késé halomsiros-
kora urnamezds id6szak (Reinecke
BD elsé fele) keramiatipusai is, igy
a talpas poharak, arkolt hast edé-
nyek, konikus csészék.

A bodonkut betoltésének zart leletanyaga jol reprezentdlja a tele-
piilés fennallasanak idészakat. Epitési, hasznalati idejéhez, majd hulla-
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dékgodorként funkcionalé fazisdhoz, valamint késébbi természetes fel-
toltédéséhez kotddo toredékek alapjan korat a Reinecke BD periddus
elejére tehetjiik. A telepiilés leletanyagaval 6sszhangban a kut betolté-
sének anyagaban a halomsiros eredetii stilusjegyek mellett tehat mar a
korai urnamezds formak is tetten érhetdk.

A forditott csonkakuipos hasu, kihajléo peremf, éblén lefelé all6 fillel
rendelkezd urnaszer@ edény helyi, Karpat-medencei eredet(i, mar a ha-
lomsiros kultira legkorabbi leletegyiitteseiben megtalalhat6. Az edény
vallan talalhat6 arkolt biitykok és bekarcolt V alaku diszités helyi, k6zéps6
bronzkori eredet, de igazabdl a koszideri idszakban, majd a klasszikus
nagy alfoldi halomsiros temet6k idején valik népszertivé. Ezzel szemben
a vizszintesen bekarcolt vonalakkal kit6ltott szalagok a cseh-oberpfalzi
halomsiros korben gyakoriak, ahol altaldban hengeres nyaka edények
vallat, talpas talak hasat diszitik.®* A diszitésméd a Karpat-medencében -
ha jéval ritkdbban is, de - szintén el6fordul (Tapé, Tiszafiired®®).

A kat hasznalataval kozvetlen 6sszefiiggésben talalt kidntScsoves
bogrék igen fontos keltezd értékkel birnak, ugyanis a halomsiros kultira
teljes id6tartama alatt hasznalatban voltak, és - bar kissé atalakult forma-
ban - az id6sebb urnamezds kultira idején is ismerték azokat. A Reinecke
B2-C koru sirokbdl el6kertilt példanyai®® minden jel szerint libacios ri-
tussal (aldozati ivas az istenek és a halottak tiszteletére) dsszefliggésben
keriiltek a halottak mellé. A legszorosabb formai kapcsolatot ugyanakkor
anémetbanyai telep Reinecke BD elsé felére keltezhetd leletkdrnyezetb6l
el6keriilt és rekonstrualt bogréje mellett®” a fazis morva teriileten talal-
haté névadd lel6helyén, a blucinai temetd egyik sirjaban® talalt hasonld
edénnyel mutatja.

Az ivelt hasu, széles, de rovid, tolcséresedd nyaku, hasvonalan fiillel
ellatott, mar a mélytalformahoz kozelité darab leginkabb a Dunantul
Reinecke BD kortanyagabanvanjelen,® de megtalalhat6 a Dravamellékén
és morva teriileteken is. Hasonlé médon jellemezhet6k a kett6skonikus
filles csészék, amelyek mar Reinecke BC kornyezetbdl ismertek,”® de sza-
muk a kés6 halomsiros periédus alatt n6 meg.”* A konikus nyaku, vallon
16 fiillel rendelkez6 edény ritka a halomsiros leletanyagban, megléte az
északkeleti irdnybol szomszédos pilinyi kultdra hatasanak tudhaté be.

8 CujaNova-JiLKova, 1970. Taf. 3/15,16, 14/19, 15/10.

85 Tapé: TROGMAYER, 1975. Taf. 10. (106. sir); Tiszaftured: KovAcs, 1975. Taf. 17. (172.
sir)

86 Tapé: TROGMAYER, 1975. Taf. 41. (458. sir); Szazhalombatta: PorRoszLAI 1993.9-22.
(9. kép)

% ILON, 1996. Taf. 10/4.

88 TIHELKA, 1969. XLI/1.

89 Cserszegtomaj: K&6SZEGI, 1988. Tab. 2/9.; Koronc6-Babota: K6szEG1, 1988.5/1.; Isz-
timér: KusTAR, 2000. Taf. 10/10.

% T4pé: TROGMAYER, 1975. Taf. 28. (Grab 320.), Taf. 56. (Grab 675.), Kiskéros: KOSzZE-
G, 1964. 3-15. (Tab. 1/3.)

90 KUSTAR, 2000.2/3,11, 12.
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A lel6hely megmunkalt csonteszkozei” koziil emlitést érdemel egy
szarvasmarha-labko6zépcsontbdl készitett vakaro toredéke, valamint egy
atfart jobb oldali kiskérédzd-sipcsont. Ugyanezen korszakbol valé egy
szintén atfart kiskérédz6-orsdcsont, amelyen kopasnyomokat nem lehe-
tett megfigyelni, azaz esetenként hasznalhattak, és valdsziniileg nehezék-
ként funkcionalhatott. Egy kiskér6dzd bal oldali sipcsontjabodl készitett,
bérmegmunkalasra hasznalt csontarrdl a feliileten és a fogd végén lat-
hat6 kopasnyomok és kifényesedés alapjan megallapithato, hogy hosszu
ideig volt hasznalatban. Félkész terméknek tarthatjuk azt a gimszarvas
agancsanak vendégagabdl faragott lireges hengert, amelyet valészintileg
tégelyként hasznalhattak.

Archeobotanikai eredmények.” Igen fontos klima- és vegetacio-
torténeti adatokat szerezhettiink a Gyulai Ferenc altal végzett archaeo-
botanikai vizsgalatok soran. A Dunakeszi-Székesdiilon feltart késé
bronzkori bodonkut névénymaradvanyainak meghatarozasa a kut betdl-
tésének kiilonbo6z6 szintjeibdl vett, minddsszesen 44 kg-nyi minta szita-
sorozaton keresztiili kiiszapoldsa sordn nyert szerves anyagok (mag- és
termésmaradvanyok) vizsgalatan alapult. E maradvanyokat a kit - sze-
rencsés modon - nedves, oxigént6l mentes kdrnyezete igen jé allapotban
Orizte meg, aminek koszonhet6en 46 kiilonb6z6 faj elkiilonitése tortén-

szaraz ruderalia szubmerz
(10.3.); 1; 2% vizindvény  lebegd hinar
(1.1); 1:2% . (1.2.);2; 4%

o atlagos ruderélia magassas (2.2.); 2; 4%
nedves ruderalia . Q. 150/
(10.2.); 8; 15%

(10.1.); 3; 6% m

kultarnévény (9.1.); 4; ’_,f' y
7%

tavaszi gabona (kapas)

gyom (9.2.); 1; 2% vilagos keverékerdd

(5.; 1;2%
atlagos rét (8.2.); 3; erddirtas (7.1.); 1; 2% o B
6% arnyékos erdé (6.);
nedves rét (8.1.); 1; szaraz erd6sz¢l | atlagos erd6szél (7.2.); 3; 6%
2% (7.3.); 1;2% 1;2%

1. diagram: A névényfajok 6kolégiai csoportositdsa
(készitette: Gyulai Ferenc)

92 Csippan Péter kutatasai.
% GyuLAl 2002.305-311.
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hetett meg. Igy Székesdiilé a Karpat-medence természetes fléraalkotéd
fajokban egyik leggazdagabb 6skori lel6helyének szamit, ahol a gabona-
félék és gyomnovények mellett igen magas az egykori természeti kornye-
zetbOl szarmazo fajok szama is.

Az itt megtalalt gabonafélék faji 6sszetételiikben és aranyaikban bele-
illenek a korszak Karpat-medencei leletegytitteseinek eddigi eredménye-
ibe. Legnagyobb szamban a kdles maradvanyai kertiltek el6, de szamot-
tevé mennyiségben talaljuk meg benne az arpa, valamint a pelyvas buzak
(tonke és alakor) szemterméseit is. Fontos megfigyelés, hogy valamennyi
vizsgalt maradvany madr tisztitott, azaz felhasznalasra el6készitett alla-
potban volt. A kiilonb6z6 Gn. gabonagyom-tarsulasok fajai els6sorban
Oszi vetésli gazdanovényre utalnak, amelyek magas novésiiek, igy azokat
kb. kétharmad magassagaban arathattak. E munkafolyamatot a korszak
bronz leletegyiitteseibdl is j6l ismert nyélnyujtvanyos sarlokkal végez-
hették. Mindezen informacidk letelepiilt, névénytermesztéssel is foglal-
koz6 lakossag meglétére utalnak.

A dokumentalt fajok donté tobbsége azonban nem termesztett volt,
ezek az egykori kornyezet és klima rekonstrualasara alkalmasak. Egy
résziik, mint példaul a vadalma (Malus silvestris), hamvas szeder (Rubus
caesius), mogyoré (Corylus avellana), hisos som (Cornus mas), fekete
vagy flrtos bodza (Sambucus nigra/racemosa), ligeti sz616 (Vitis vinifera
subsp. silvestris) fogyasztasra is alkalmas volt. Ugyanakkor el6fordulnak
benniik kiilonb6zé fliszernévények (pl. szurokfli [Origanum vulgare] és
gyogynovények is, mint az orvosi flstike [Fumaria officinalis], az orvosi
pemetef [Marrubium vulgare], nagy csalan [Urtica dioica]), amelyek ren-
deltetésszer( hasznalata is elképzelhetd. A hallucinogén anyagokat is tar-
talmazo fajokat, pl. a bolonditd beléndeket vagy a csabitofiit (Hyoscyamus
niger) stb. akar drogként, vagy méregként is felhasznalhattak.

A kit betoltésében talalt ndvénymaradvanyok egy masik része a kés6
bronzkori telepiiléshez kézeli, nagy kiterjedésti nyilt vizes, nadasos, lapi,
valamint legeltetésre alkalmas réti kornyezetre utal. A leletanyagban
magas szamban megjelen6 Un. ruderalis vagy taposasos gyomnovénytar-
sulasokbdl szarmazo6 fajok pedig a kés6 bronzkori telepiilés életterének
nagysagarol arulkodnak.

A kut betoltésének kiilonboz6 szintjeib6l vett mintdk mennyiségi és
mindségi elemzése, valamint az objektum régészeti-rétegtani vizsgalata
a viznyero hely élettorténetérdl arulkodik. A kat aljabél, -240 cm-rél vett
mintaban még alig néhany novényfajt talaltunk (gabonafélék, gyiijtoge-
tett novények) viszonylag kevés régészeti leletanyaggal, a kat hasznalati
idejébdl. A -200 cm mélyrdl vett mintdban novekvd szamu termesztett
és vad haszonndvények a telepiilés fénykoraval fiigghetnek ossze. A -160
cm-rél szarmazo6 mintdban ugyan tovabb ndovekedett a haszonnévények
szama, de mar feltlinnek egyes mocsari noévények is, ami egy nedvesebb
peridodus kovetkezménye lehet. Itt n6 meg szamottevéen a régészeti le-
letanyag mennyisége is, amely a kit rendeltetésszerii hasznalatanak le-
zarasara utalhat. Innentdl szemétgodorként funkciondlt, de elképzelhetd,
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hogy e targyi anyag ritualis okokbdl kertlt a kitaknaba. A -120 cm-r6l
szarmazd mintdban mar alig talalni kultirnévény maradvanyat, szemben
a nyilt vizi fajokkal és a leletanyag mennyisége is er6sen csokken. Ekkor-
ra tehet6 a telep életének megsziinése, amely egyéb tényez&k mellett a
csapadékosabb id6jaras kovetkezménye is lehet. A -100 cm-r6l vett min-
tdban mar alig vannak maradvanyok, a benne 1év6 régészeti leletek mar
masodlagosan kertilhettek oda.’*

Archeozoolégiai vizsgalatok. A késé bronzkori halomsiros id6szak
csontanyaganak értelmezését Csippan Péter végezte el. A 88 objektum-
bél regisztralt 1394 toredék fontos tendencidkat mutat az dskori allattart
si és étkezési szokasokat illetGen. A vizsgalt anyagban - a korabbi korsz
kokhoz hasonléan - egyértelmiien a szarvasmarha és kiskérédz6 dom
nancia figyelhetd meg. A legszembet{in6bb jelenség ugyanakkor a sertés-
csontok gyakorisaganak névekedése, aranyainak valtozasa egyértelmi a
szarvasmarhdaéhoz és a kiskérédz6kéhez képest, ami minden bizonnyal
a szubborealis id6szak hiivosebb és csapadékosabb id6jarasaval fiigghet
0ssze.

A vadfauna tekintetében a legvaltozatosabb és legnagyobb szamu
csonttoredéket a lel6hely kés6 bronzkori leletanyaga tartalmazta, bizo-
nyitva ezzel a vadaszat és a halaszat fokoz6dd jelent6ségét a targyalt id6-
szakban.

s oz

1. tablazat: A kés6 bronzkori allatcsontok faj szerinti eloszlasa
(készitette: Csippan Péter)

Faj Toredékszam %

Szarvasmarha (Bos taurus L.) 383 50,0
Juh (Ovis aries L.) v. kecske (Capra hircus L.) 164 21,4
Sertés (Sus scrofa dom. L.) 83 10,83
L6 (Equus caballus L.) 19 2,48
Kutya (Canis familiaris L.) 3 0,39
Haziallatok: 652

Ostulok (Bos primigenius Boj.) 6 0,78
Gimszarvas (Cervus elaphus L.) 19 2,48
Eurépai 6z (Capreolus capreolus L.) 9 1,17
Vaddiszné (Sus scrofa L.) 9 1,17
Farkas (Canis lupus L.) 1 0,13
Mocsari teknés (Emys orbicularis L.) 8 1,04
Hal (Pisces sp.) 2 0,26

% GyuLAl 2002.305-311.
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Folyami kagyl6 (Unio sp.) 5 0,65
Tanyércsiga (Planorbarius corneus L.) 43 5,61
Mocsari csiga (Limnaea stagnalis L.) 1 0,13
Csiga (Gastropoda sp.) 9 1,17
Vadallatok: 115

Meghatarozott toredékek: 766 100
Nem meghatarozott toredékek: 630

Osszesen: 1394

+ 2 db ember (Homo sapiens sapiens) csont-, és 3 db gimszarvasagancs tore-

dék is el6keriilt.

A vadaszott allatok maradvanyainak él6helyek szempontjabél tor-
téné vizsgalata tampontot nyujthat a telepiilés makrokoérnyezetének
paleookoldgiai rekonstrukcidjahoz. Ezek alapjan a Dunakeszi Székesd(il6n
feltart 6skori telepiilés godreibdl el6keriilt vaddiszn6, gimszarvas, euré-
pai 0z, farkas és &stulok csontjainak relativ nagy szama ligetes és zart
erd6k kozelségét mutatja. Bar ezen fajok némelyike elég nagy alkalmaz-
koddképességgel bir, egyiittes jelenlétiik meghatarozé. A kés6 bronzkor
id6szakaban legnagyobb szamban vadaszott tobbhasznu (hus/agancs/

44. kép:

Hétol deformdlddott,
ivelt oldalii ldndzsahegy
késé bronzkori
hamvasztdsos sirbél
(Dunakeszi-Székesdiild)

csont/bdr), de elsésorban hiisvadnak szamito,
csordaban él16 gimszarvas elejtése messze meg-
el6zte mas vadallatfajokét.

A kés6 bronzkori telepiilés vizkozeliségére
ezzel parhuzamosan a lel6helyen talalt nagy-
szamu folyamikagyld-héj és a halcsontok utal-
nak, a késébbiekben erdsen mocsarasodo kor-
nyezetet pedig a sok mocsari tekndés és a kétféle
vizicsigafaj maradvanyai jelzik. A mocsari tek-
noés mellett fontos bizonyitéka ennek a tanyér-
csiga (Planorbarius corneus L.) jelenléte is,
amelynek 43 példanya egyetlen késé bronzkori
objektumbdl keriilt el6. A nagyszamu kagylé-
héj és vizicsigahdz mindenképpen ezen allatok
nagymértékii fogyasztasat igazolja. Ez azonban
éles ellentétben all az egyes objektumokban
talalt mocsariteknés-pancél-, humerus-, csi-
golya- és lapockamaradvanyokkal, amelyek az
égés-, vagas-, vagy egyéb feldolgozasnyomok
teljes hianya miatt inkabb ,tafonémiai nyere-
ségként”, azaz masodlagosan bekertiilt, a réteg-
ben attelel6 egyed(ek) csontjaiként, semmint
ételmaradvanyként értelmezhetdk.
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Temetd. A kés6é halomsiros telepiiléshez tartozé temet6 feltételezhe-
t6en attdl északra létesiilt. A 2004-ben végzett feltaras soran a dombhat
északi harmadaban szérthamvas ritusu sir keriilt el6, amelyben egy h6tél
deformalédott landzsahegy, egy nyélnytjtvanyos tor és egy karperec to-
redéke fekiidt.”

Mindent egybevetve: a fentebb bemutatott kit a Reinecke BC-D atme-
neti id6szakban Ko6zép-Eurépa-szerte homogenizal6dé emlékanyaggal
jellemezhetd késé halomsiros id6szakbdl szarmazik, amely a telep Du-
nahoz val6 kozelsége folytan az atlagosndl kiterjedtebb kapcsolatrend-
szerrel rendelkezett. A korszak végén a Dunakeszi-Székesd(ildi telepiilés
eddig nem ismert okbol elnéptelenedik, az urnamezés fejlédés kovetkezd
fazisat, a Dél-Németorszagtdl a Tisza vonalaig, Lengyelorszagtél Horvat-
orszagig, illetve Italidig terjedd, egységes urnamezds (vagy urnasiros)
kultira id6szakat mar nem éri meg.
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